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Nederland is als verdragspartij meermaals in overleg getreden met Suriname over
de Toescheidingsoverereenkomst. Daarbij hebben wij ook benadrukt dat personen
die onder artikel 5, lid 2 van de Toescheidingsovereenkomst vallen, bepaalde
rechten toekomen. Zoals hierboven aangegeven, is echter over de uitleg van deze
bepaling geen consensus bereikt tussen beide landen. Nederland blijft in zijn
hoedanigheid van verdragspartij uiteraard openstaan voor eventuele
vervolggesprekken hierover met Suriname.

Ten aanzien van het verzoek een concreet plan te formuleren, overwegen wij als
volgt: aangezien dit niet valt onder verplichtingen of bevoegdheden van de
Nederlandse staat, kunnen wij op dit verzoek niet ingaan.

Verzoek voor een formele verklaring

U verzoekt om een formele verklaring dat u persoonlijk onder artikel 5, lid 2, van
de Toescheidingsovereenkomst valt, met vermelding van de daaraan verbonden
rechten.

De Toescheidingsovereenkomst verschaft bepaalde rechten aan een specifieke
groep personen. Artikel 5, lid 1 biedt de kaders die aangeven welke personen tot
deze groep behoren. Op basis van die kaders kunnen de aangewezen autoriteiten
in een individueel geval beoordelen of een persoon al dan niet aanspraak kan
maken op de in de Toescheidingsovereenkomst bepaalde rechten. Het Nederlandse
Ministerie van Buitenlandse Zaken is niet de bevoegde autoriteit om deze
beoordeling per individueel geval te maken. Wij kunnen daarom niet ingaan op uw
verzoek om een formele verklaring op dit punt.

Ten aanzien van uw verzoek om de aan artikel 5, lid 2 verbonden rechten te
vermelden, is het volgende relevant. Artikel 5, lid 2 bepaalt: “De in het eerste lid
bedoelde personen hebben het recht te allen tijde met hun gezin onvoorwaardelijk
tot de Republiek Suriname te worden toegelaten en daar in alle opzichten als
Surinamer te worden behandeld.” Tussen Suriname en Nederland bestaat echter
geen overeenstemming over de reikwijdte van die rechten. Evenmin biedt
Surinaamse rechtspraak duidelijkheid over de inhoud van deze rechten. In dit
verband verwijs ik naar rechtsoverweging 14.3 van het arrest van het Surinaamse
Hof van Justitie van 3 augustus 2007 (zaaknummer GR-1415}.

Zolang er noch in rechtspraak noch tussen de verdragspartijen duidelijkheid
bestaat over de inhoud of reikwijdte van de aan artikel 5, lid 2, verbonden
rechten, kan ik dus ook in deze niet aan uw verzoek voldoen.

Navraag bij IACHR-OAS en IACrHR-0OAS

In uw brief verzoekt u om formeel navraag te doen bij de Inter-American
Commission on Human Rights (IACHR van Organization of American States, OAS)
en de Inter-American Court of Human Rights (I/A Court H.R.) naar de status van
Petition P-520-05 en Case 13.305.

Het Koninkrijk der Nederlanden is geen partij bij het desbetreffende Amerikaanse
mensenrechtenverdrag, is niet betrokken bij de door u genoemde procedures en
heeft ook geen rol bij de naleving van de bijbehorende verdragsverplichtingen.
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Tot slot

Wij hechten eraan om ook over de Toescheidingsovereenkomst met betrokkenen
in gesprek te blijven. Indien u daar behoefte aan heeft, zijn we graag bereid u te
ontvangen voor een persoonlijk gesprek op het Ministerie.

Hoogachtend,

5.1.2e

Afdelingshoofd Latijns-Amerika en de Cariben
Directie Westelijk Halfrond Ministerie van Buitenlandse Zaken
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hierbij aan dat de Nederlandse Regering onverkort vasthoudt aan de inhoud van de
Toeschceidingsovercenkomst op dit punt.”

In dezelfde parlementaire behandeling werd bovendien vastgesteld:

"Hierop kan, onder verwijzing naar dc Toescheidingsovereenkomst, worden geantwoord dat deze periode in
juridische zin van onbepaalde duur 1s."

Volgens VSN blijkt hicruit dat de Nederlandse regering kort na de onathankelijkheid van Suriname nict
sprak over tijdelijke overgangsrechten, maar over onvervreemdbare rechten met een juridisch onbepaalde
duur.

Voorzitter 512 verklaart:

"De brief van Buitenlandse Zaken bevestigt dat de Toescheidingsovereenkomst nog steeds volledig van
kracht 1s. Wannccr men dit leest in samenhang met de verklaringen van de Nederlandse regering uit 1976,
ontstaat een helder beeld. De regering sprak destijds over onvervreemdbare rechten, een recht op terugkeer
tc allen tijde, gelijke behandeling met in Suriname verblijvende Surinamers en cen regeling van juridisch
onbepaalde duur. Die historische uitleg kan niet los worden gezien van de betekenis van artikel 5."

VSN constateert voorts dat uit de brief blijkt dat Nederland en Suriname er ondanks onderhandelingen niet
in zijn geslaagd overeenstemming te bereiken over de uitleg van artikel 5 1id 2. De onderhandelingen
hierover zijn volgens het ministerie in 2010 zonder resultaat be€indigd.

De vereniging is van mening dat dit geen afbreuk doet aan de geldigheid van de overeenkomst of aan de
daarin vastgelegde rechten. Integendeel, zolang de Toescheidingsovereenkomst onverkort van kracht is
gebleven, behouden ook de daarin opgenomen rechten hun betekenis en rechtskracht.

VSN rocpt daarom zowel de Nederlandse als de Surinaamsce regering op om de Tocscheidingsovercenkomst
uit te leggen en toe te passen overeenkomstig haar tekst, haar ontstaansgeschiedenis, het Rapport van de
Koninkrijkscommissic van 1974 c¢n dc offici€le verklaringen van de Nederlandsce regering uit 1976.

De vereniging zal haar inspanningen voortzetten om volledige duidelijkheid en daadwerkelijke naleving van
de rechten uit artikel 5 van de Toescheidingsovereenkomst te bevorderen.

Einde persbericht

Voor nadere informatie:
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Voorzitter
Vereniging Surinaamse Nederlanders (VSN)




































